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Synspunkt fra Norsk sprakrad pa forslag om valfri sidemals-
oppleering i skulen — Dokument nr. 8:110 (2002-2003)

Me viser til framlegget til Stortinget fra representantane Arne Sortevik, Ursula Evje og Ulf
Erik Knudsen om valfri sidemdlsopplaging i grunnskulen og den vidaregdande skulen.
Norsk sprakrad meiner det vil vera eit brot med norsk sprakpolitikk a gjera den skriftlege
sidemal sopplaginga valfri, og Sprakradet rar sterkt ifra a gainn pa dette framlegget. Forsak
med fritak kan pasikt fa sveat alvorlege falgjer for jamstillingamellom dei to norske
malformene. Sprakradet har tidlegare, mellom annai brev av 13.9.00 til utdanningsminister
Trond Giske og 20.6.02 til Lagingssenteret uttrykt ynske om at det blir gjort forsgk med
sidemal sopplaginga for a koma fram til betre undervisningsmetodar og -opplegg.

Nedanfor legg me fram nokre hovudsynspunkt pa framlegget fra stortingsrepresentantane.

1 Presiseringar og tillegg til kapitlet ” Bakgrunn” i Dokument nr. 8:110:

Formuleringa” Sidemal sundervisningen i den norske skolen var valgfri til a begynne med”
treng e presisering. Landsmalet vart offisielt skriftsprak i Noreg i 1885. Fra 1892 (Ot.prp.
nr. 44) kunne skulestyra velja mellom bokmal og nynorsk som opplaaingsmal, men det var
berre munnleg opplagring og tekstlesing i den andre malforma (sidemalet) i den gamle
folkeskulen. Dette gjeld framleis for klassestega 1-8 i var grunnskule. | 1890 vedtok Stor-
tinget at laararskulane skulle gje opplaging i landsmdl ved sidaav riksmalet, og fra 1902
fekk lagrarskulekandidatane ei skriftleg preve i begge malformer.

| forslaget fra dei tre stortingsrepresentantane star det vidare at Stortinget i 1907 pdla”alle
elever askriveen lett stil i sidema”. Her er det nok tenkt pa at den sidemal sskipnaden som
no gjeld i den vidaregaande skulen, vart vedteken for det gamle gymnaset i 1907. Det var ein
hard kulturpolitisk strid i Stortinget den gongen (saaleg mellom Venstre og Hagre), og for &
koma fram til semje vart det vedteke at kravet om skriftleg opplaging i bade bokmal og
nynorsk til examen artium skulle tatil & gjeldafra 1912. Det vart dessutan semje om at
artiumsprevai sidemdlet dei farste fem ara berre skulle veraei attforteljing for aletta
overgangen til stilen.

Som det gar fram av Dokument nr. 8:110, kom det frd 1935 krav om ei skriftleg provei side-
malet i realskulen eller middelskulen. Men denne prgva vart fart vidare og var ikkje noko
nytt tiltak da realskulen vart avlgyst av den nye obligatoriske nidrige ungdomsskulen. | lov
av 13. juni 1969 om grunnskulen heiter det (§ 39-5): " Del to siste &rai grunnskolen skal
elevane ha opplazing i begge malformer. (...) Fra sjuande klassesteget avgjer elevane salve
kvamaform dei skal nytte.” Det same finn me att i forskriftene til opplagringslova fra 1998
for grunnskulen og den vidaregdande skulen (& 2-5), som seier at elevane vel si eigamal-
form fra attande klasse, og at dei skal ha opplaging i begge maformer dei to siste drai
grunnskulen (9.-10. klassesteget).

Dei tre stortingsrepresentantane hevdar i framlegget sitt at obligatorisk skriftleg sidemdls-
undervisning ikkje har lang tradigon i det norske skulestellet. Det historiske risset ovanfor



viser noko anna. Stortinget gjorde det historiske maljamstillingsvedtaket i 1885, og opplaa-
ingabade i den vidaregdande skulen og i lagrarutdanninga skriv seg som nemnt fratidleg pa
1900-talet. | realskulen vart dette emnet i norskfaget obligatorisk i 1935 og har naturleg
vorte fart vidare til ungdomssteget i grunnskulen. Det blir sdleisikkje rett & hevda at denne
opplaginga har kome gradvis.

2 Andre kommentarar:
2.1 Sidemalsundervisninga — leeringsr esultat og tidsbruk

Stortingsrepresentantane viser til undersakingar om at det star darleg til med lese- og skrive-
kompetansen blant norske skuleelevar, og dei peiker pa at norskfaget ber samla seg om éi
malform for & bgta pa det. Dei siterer professor Finn-Erik Vinje ved Universitetet i Oslo,
som m.a. seier at sidemalsundervisninga stel dyrebar tid. Vart inntrykk er at det ikkje kan
pavisast ein slik eintydig samanheng mellom laaingsresultat og tidsbruk som stortings-
representantane viser til. Me kjenner heller ikkjetil at at det finst sikre tal for kor mykjetid
som blir brukt pa sidemalet. Professor Kjell Lars Berge, ogsa han ved UiO, kommenterer i
ein artikkel i bladet Spraknytt at det finst lite faktisk kunnskap pa dette omradet. | vedlegg 1
har me sitert fra Berges artikkel, som vart skriven i samband med at byradsleiar Bard Folke
Fredriksen hausten 2000 fareslo at Oslo kommune skulle fa driva valfri sidemalsopplaaing i
den vidaregdande skulen.

Det er elles merkeleg at framleggsstillarane bruker ei fersk undersgking om lesedugleiken til
norske 10-a&ringar for & underbyggja at det trengst opplaging i eitt skriftsprék i den norske
skulen. | den alderen har elevane berre lese nokre fatekstar pa sidemdlet, og slett ikkje hatt
skriftleg opplaaing i det.

2.2 Sidemalsoppleeringa — obligatorisk og nadvendig

Dei tre stortingsrepresentantane siterer Ivar Aasen for &fa stette for at ingen skal méttalara
nynorsk mot sin vilje. Men pa Aasenstid var nok hovud- og sidemd ukjende nemningar, og
det er nettopp i hans and nar elevane sj@lve etter skulelovene far veljasitt eige hovudmal,
etter opplagingsovafra 8. klasse av (jf. pkt. 1 ovanfor). Eit moment i den samanhengen som
ofte er underkjent, er at ferst ndr elevane far opplaaing i begge maformer, har dei eit reelt
hevetil aveljakvamaform dei 5@lve vil ha som sitt hovudmal.

Sprakradet gar imot & gjera sidemal sopplagingavalfri. At knapt nokon, utan dei mest mal-
retta, daville velja denne opplaainga, ser me som sj@lvsagt — sveat mange emne og fag i
norsk skule vart valde bort om dei var valfrie. Nar Sprakradet sterkt star den skriftlege side-
malsopplaginga, er det ut fra den tanken at det trengst kunnskap i begge dei offisielle mal-
formene. Argumentet fradei tre stortingsrepresentantane synest overflatisk: " Det er snakk
om aprioritere hvorvidt elever skal fa bedre tid og anledning til alaere seg sitt hovedmal,
eller om man skal ta hensyn til prinsipper om atviholde pa det gamle kravet om opplaging i
to skriftsprak for atilfredsstille enkelte sprakorganisasioner.” — Jamstillinga mellom bokmal
og nynorsk har sidan 1892 vore ein grunnleggjande premissi norsk sprakpolitikk. Nar
kravet om to malformer er lovfest i samfunnet, inneber det at alle skal fa oppfylt dei sprak-



lege rettane sine. Til det trengst kunnskap i og kjennskap til begge malformene, og det er ein
viktig del av allmenndanninga a meistra begge. Det har sdleis vore eit vilkéar for generell
studiekompetanse at studentar har fatt skriftleg opplaging i bade nynorsk og bokmal. | ei rad
stillingar i skuleverket, i statsadministrasionen og i ein del andre administrative stillingar er
yrkesutgvarar palagde a meistra begge malformer skriftleg. Lov om malbruk i statstenesta
fra 1930 vart avlgyst av lov om malbruk i offentleg teneste fra 1980 med seinare tillegg og
forskrifter. | samband med at Norsk sprakrad ferer tilsyn med mallova, er det registrert
mangelfull nynorskkompetanse i samfunnet. Statsinstitusionane har vanskeleg for a etterleva
mallova, og mange av dei grunngjev dette med at nynorskkompetansen hja dei tilsette er for
darleg. Odlo er i & spesiell stode i sd méte, sidan hovudstaden har sa stor del av dei statlege
stillingane.

Stortingsrepresentantane peiker pa at obligatorisk opplaaing blir urettferdig nar mange av
ulike grunnar er fritekne, jf. forskriftenetil opplaaingsiova 8 8-1 og 8-2. Dette er me samde
i, og Sprakradet har i fleire frasegner til laaeplanar dei siste &ra uttrykt uro over at fleire og
fleire grupper fér fritak for denne delen av norskfaget. Dette er ei uheldig utvikling, som pa
lengre sikt kan grava grunnen under jamstillinga mellom malformene.

Eit moment som etter vart syn er meir byggjande enn &sla av pa krava om kunnskapen om
og dugleiken i sidemal, er a sytafor ei betre opplaging. Dette er det pa heg tid afa gjort,
isag i nynorsk sidemal.

2.3 Sidemalsundervisninga — metodiske for sgk heller enn valfridom

Norsk sprakrad rar til &styrkja opplagingai denne delen av norskfaget. Etter vart syn har
ikkje utdanningssystemet teke alvorleg den mangelfulle skrivedugleiken som blir oppnadd i
sidemalet, heller ikkje at norske elevar har utvikla svaat negative haldningar mot ordninga. |
el undersegking som vart gjennomfert i samband med prosjektet om fellesspraklege | aarebak-
er i samfunnslaae™, kom det fram at 71 % av bokmals- og nynorskelevane er mot skriftleg
opplaging i sidemal. Ein sakalla” sprakholdningsindeks” viste at 82 % av bokmal selevane er
negative til nynorsk i det heile. — Stortingsrepresentantane peiker i framlegget pa at side-

mal sopplagringa er meiningslaus for elevane, gjev dei liten motivasjon og dermed farer til
negative haldningar. Fra dette Sluttar dei at "faget” skal veravafritt. (Me vil her understreka
at bokma og nynorsk ikkje er to ulike fag, men emne innanfor det same faget, norsk.)

Dersom undervisninga korkje farer til brukande sprakdugleik hja barn og unge og heller
ikkje til saarleg skriftsprakleg toleranse, bar noko gjerast, men for Sprakradet er det inga
lgysing & avvikla ordninga. Eit viktig mal for forsgk i sidemalsopplaainga blir dermed afa
snudd negative haldningar — ogsa hja lagrarane. No skal det nok meir enn auka kompetanse
hjamotiverte lagrarar til for ei dik haldningsendring. Men at innstillinga laararane har, har
mykje a seig, viser rapporten fra forseket med sidemaseksamen til jul i tredje ki 7
sine frie kommentarer trekker mange elever fram nettopp mangelen pa motivasjon og
inspirasjon hos norsklagerne nar de kommenterer sine tidligere erfaringer med sidemals-

! Prosjektet " Fellesspraklige laaebgker i samfunnslae” fr& Senter for etterutdanning, Allforsk 1998,
i samarbeid med Nasjonalt |aeremiddel senter

% Progjektet ” Alternativ eksamensavvikling i sidemdl” fr& Senter for etterutdanning, Allforsk 1996, i
samarbeid med Nasjonalt laeremiddel senter



undervisning. Dette legger flere elever vekt pa nar de kommenterer hvilke faktorer som har
formet deres holdninger til sidemalet og sidema sundervisninga.” Me kan dessverre ikkje ga
bort fra at nokre norsklagrarar har slik uvilje mot sidemalet at dei er uskikkatil & undervisai
emnet. For elevar som har tillit til at ein fagperson veit kva han eller ho uttalar seg om, far
slik negativ haldning stor gjennomslagskraft. Starre kompetanse i og kunnskap om under-
visningsemnet kan vonleg vera med pa & minska den negative innstillinga hja einskilde
lagrarar. Difor bar auka kunnskap og metodikk i sidemalsundervisning prioriterast i etter-
utdanninga.

| tidlegare brev til Kyrkje-, utdannings- og forskingsdepartementet og Laaringssenteret har
Sprakradet uttrykt ynske om forsgk med sidemal sundervisninga og vidare ein pedagogisk
debatt om metodar for & betra opplagingai dei to malformene. Laaingssenteret har da og i
ein del tilfelle gjeve dispensasjon fra forskriftene i opplagingslova om a drivaforsgk med
sidemal sopplaainga, men sa vidt Sprakradet kjenner til, har ingen fatt innvilga seknader som
inneber forsgk med valfri sidemal sopplaaing. Laaingssenteret skal administreraforsgk som
gjeld grunnskulen og den vidaregaande skulen. Men det trengst 0g tilsvarande forsek i
lagrarutdanninga, for asikra elevar i vidaregadande skule kompetente norsklagrarar som
meistrar bade nynorsk og bokmal bade fagleg og didaktisk. Utvalet som evaluerte norskfaget
i allmennlagrarutdanninga pa oppdrag fra KUF i 1998, seier i rapporten sin at ein viktig
grunn til heg strykprosent i norsk blant allmennlagarstudentar er at dei ikkje kan skriva
nynorsk. Usikre lagrarar gjev darleg undervisning, og dei vil i liten mon vera nyskapande og
bryta ned nedervde undervisningstradigonar. Lagrarutdanninga er no i ein omleggingsfase,
ogi brev 9.1.02 til Utdannings- og forskingsdepartementet om omorganiseringa skriv
Sprakradet at det méa presiserast at norskfaget inneber opplaging i begge maformer, badei
allmennlagrarutdanninga og i den delen av farskulel aararutdanninga som dekkjer del tre
forste skuledra. Berre slik kan dei spraklege rettane elevane har, sikrast. Eit anna moment er
at laararane ma fa hgve til & ga pa etterutdannings- og vidareutdanningskurs, og det ber utar-
beidast spesielle opplegg for laararar med tanke pa undervisning i nynorsk som sidemal.

Kritikken fra elevane nér det gjeld lagingssituasjonen i sidemdl, slik Norsk sprakrad har
oppfatta han i mediaog i direkte kontakt over telefon og i e-post, rammar fleire nivai

skulen. Elevane peiker pa manglande laararkompetanse, darlege undervisningsmetodar,
negative laararhaldningar og manglande legitimering av nynorskopplaginga. Sperjeunder-
sgkingai samband med sprakklgyvde laarebgker viste svaat stor kunnskapsmangel om
spraksituasjonen i Noreg og om forholdet mellom bokmal og nynorsk, og at elevhaldningane
i stor mon er tufta pa overleverte fordommar. Kritikken mot sidemal sundervisninga gar
sazleg pa at gammal dags og formalistisk metodikk rér grunnen. Ei kritisk vurdering av
denne undervisninga kunne vonleg gje grunnlag for &fa utvikla nye metodar.

2.4 Frato malformer til é?

| eit avsnitt viser Dokument nr. 8:110 til ei utsegn fratidlegare leiar i Utdanningsforbundet i
Oslo, Eva Nagby, som seier at bokmal og nynorsk har vorte sa like at ein kan sparja seg om
det er rett tidsbruk alaaabegge. Dette er §alvsagt eit aaleg synspunkt, men det er lite
gagnleg atadet opp i denne samanhengen. Dersom bakgrunnen for framlegget fra stortings-
representantane er & opnafor ein diskusjon om at det helst ber veraeitt skriftsprak i landet
vart, ville det vore meir realt ata den sakaopp i Stortinget.



3 Konklugon

Denne merknaden var til framlegget fradel tre stortingsrepresentantane kan samlast i é
setning, henta fra brevet me sende utdannings- og forskingsminister Trond Giske 13.9.00 i
samband med det nemnde framlegget fra byradet i Oslo: "Valgfri skriftlig sidemal sopplaa-
ing vil vaare et brudd med norsk sprakpolitikk, og forsak med fritak kan pa sikt fa svaat
avorlige felger for likestillingen mellom bokmal og nynorsk." Vart inntrykk er likevel at det
er politisk vilje til & halda oppe systemet med to malformer. | tiltredingsfrasegnasi (Sem-
erklaainga) gjev regjeringa uttrykk for dette: ” Samarbeidsregjeringavil verna og haldai
hevd dei to norske skriftspréka vare og halda fast ved norsk skriftkultur som ein berebjelke i
kulturlivet vart.”

Me viser til dei to vedlegga nedanfor, og rar elles medlemmene av kyrkje-, utdannings- og
forskingskomiteen til alesa Spraknytt nr. 1-2/2003 (http://www.sprakrad.no), eit tema-
nummer om sidemasopplaainga. Der fortel m.a. norsklagrarar om rgynsler fra klasserommet
og gjev dame pakorleis ein kan leggja opp undervisningai sidemalet jamsides hovudmalet.
Sprakradet har ogsa lagt ut anna stoff som gjeld sidemal sopplagringa pa heimesidene.



http://www.sprakrad.no/

Vedlegg 1
FraKjell LarsBergesartikkel i Spraknytt nr. 1-2/01:

”| forbindel se med undersgkel sene av de sdkalte «fellesspraklige» |aaebgkene for noen ar
tilbake — et progekt jeg ledet sammen med sosiologen Berit Skog ved NTNU — gikk vi
gjennom forskningen som fantes pa dette feltet. Og for asi det som det er: Det finnesingen
forskningsmessige belegg for de synspunkter Hayre-byraden forfekter nér det gjelder for-
holdet mellom skolens tidsbruk til sidemalsundervisning pa den ene sida og norske elevers
skrive- og leseferdigheter pa den andre. Og hvem det n er som er kilden for professor
Vinjes pastander, er det ikke forskningshaserte undersgkel ser, rapportert pa akseptable mater
i vitenskapelige rapporter og artikler. Det vi vet om forholdet mellom sidema sundervisning
pa den ene sida og lese- og skriveferdigheter, holdninger, tidsforbruk m.m. pa den andre, er
meget lite, oppsiktsvekkende lite ndr man tar i betraktning den kulturpolitiske argumenta-
sjonen for og imot ordningen. Det vil si, ndr det gjelder holdningenetil ordningen, vet vi
ganske mye, men det er takket vaare de undersgkel sene Skog, jeg og véare assistenter gjen-
nomfarte i forbindelse med forskningsprosjektet omkring fellesspréklige larebgker. | de
systematiske undersekel sene av norske skoleelevers leseferdigheter som er gjennomfert, er
det ingenting som kan forklares med den norske tosprakssituasjonen generelt og sidemals-
undervisningen spesielt. | den sakalte IEA-undersakelsen av lesing som norske forskere og
Norge deltok i (IEA=The International Association for the Evaluation of Educational
Achievement), kunne forskerne ikke forklare hvorfor norske skoleelevers leseferdigheter var
forholdsvis middelmédige. Dessuten var situasjonen den at i mange land som var ensprak-
lige, var leseferdigheten darligere enni Norge, bl.a. i Danmark.

Det lille vi vet om norske skoleelevers leseforstael se av bokmal og nynorsk — igjen takket
vage vare undersgkelser i forbindelse med forskningsprosjektet pa fellesspraklige laaebgker
—gir heller ingen belegg for at norske bokmaselever har sterre problemer med alese ny-
norsk enn bokmal, selv om mange av de elevenei det fellesspraklige |aarebokprosjektet som
vi testet leseforstael sen til, pastod det motsatte, til dels ganske skrasikkert. Og nar det gjelder
norske elevers skriveferdigheter, visste vi og vet enda mindre. | Norge er det sdasi ikke
giennomfert vitenskapelige undersgkel ser av norske skoleelevers skriveferdigheter, og Slett
ikke undersgkel ser der disse ferdighetene sasmmenliknes med tilsvarende ferdigheter blant
skoleelever i andre land. Et siste moment som ber nevnes, er at det heller ikke finnes under-
sekelser av omfanget av sidemalsundervisningen i norskfaget. Det lille vi vet pa dette om-
radet, tyder imidlertid pa at det er svaatt lite av slik undervisning. Den foregar gjernei for-
bindel se med grammatikkundervisningen og/eller som rettinger og kommentarer fralaereren
nar elevene av og til skriver en tekst pasidemalet. Nar en samtidig vet hvor lite det er av
saglig grammatikkundervisning i skolen i dag, bar en mer gjennomtenkt slutning vaere at det
saas ikke drives systematisk sidemalsundervisning i morsmalsfaget i norske skoler i det
hele tatt. PAbakgrunn av en slik innsikt var det altsa mer rimelig a slutte seg til synspunkter
motsatt dem byraden brukte som argument for a foreda at skriftlig sidemalsundervisning
avskaffesi Oslo-skolen.”



Vedlegg 2

Frabrev av 20.6.02 fra Norsk sprakrad til Leaeringssenteret om for sek med sidemals-
opplexringa:

" Etter Norsk sprakrads syn ber sidemalsopplaainga leggjatil rette for at desse malablir
nadde:
a) Elevane skal oppnaeit rimeleg ferdigheitsnivai skriftleg sidemal
b) Dei skal hagod kunnskap om den norske spraksituasjonen
c) Dei skal utviklaforstding for dei sosiae og historiske feresetnadene for den
norske spraksituasjonen
d) Negative haldningar til sidemdlet skal minskast

Me gjer difor framlegg om at forsek med sidemal sopplaginga bar gainn pa desse momenta:

1 Kartleggja kva stilling sidemal sundervisninga har nar det gjeld ulike rammefaktor-
ar, pedagogiske opplegg/undervisningsformer, faglege resultat og haldningar til
faget. Det ber kartleggjast i kva mon lagrarane treng etterutdanning i emnet.

2 Prova ut alternative pedagogiske opplegg/undervisningsformer der ein pa ein syste-
matisk méte granskar kva lagringsresultat som kan oppnaast i forsgksperioden nar det
gield skriveferdigheit i sidemalet og kunnskap om og haldningar til sidemal.

3 Samanlikna systematisk dei aternative pedagogiske opplegga/undervisningsform-
ene med tradisjonelle undervisningsformer.

Evaluering av forsgka, publisering

Vi reknar med at del reynslene og resultata Laaingssenteret kjem fram til etter at forseka er
giennomfarte, blir gjorde tilgjengelege og gjerne presenterte i rapportar. Truleg vil det vera
stor interesse for utfallet av forsaksordninga, og vi ser ikkje bort fra at Lagringssenteret ville
na mange med ein konferanse om forsgksresultata, korleis dei ber tolkast, og kva for faring-
ar del vil gje.”



